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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL DO TRABALHO. EXECUGAO. AGRAVO DE PETICAO.
AUSENCIA DE PROCURACAO. RECURSO INEXISTENTE.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de petigcao interposto pelo sécio executado contra sentenga que julgou
procedente o incidente de desconsideragao da personalidade juridica e determinou sua

inclusao no polo passivo da execucgéo.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Discute-se o conhecimento do agravo de peticao subscrito por advogado sem

instrumento de mandato outorgado pelo recorrente.
lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A procuracdo constante dos autos foi outorgada pela pessoa juridica executada,
representada pelo agravante, e n&o por este em nome proprio. Nao ha procuragéo ou
substabelecimento conferindo ao advogado subscritor do recurso poderes para

representar o socio executado.

4. Nao configurado mandato tacito. A auséncia de instrumento de mandato outorgado
pelo recorrente n&o caracteriza mera irregularidade em procuragdo ou
substabelecimento ja constante dos autos, ndo se aplicando o item Il da Sumula 383 do
TST.

5. A interposi¢cado de agravo de peticdo ndo constitui medida urgente para os fins do
artigo 104 do CPC. Aplicacao do item | da Sumula 383 do TST.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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6. Agravo de petigdo ndo conhecido, por inexistente.
Tese de julgamento:

1. E inadmissivel o agravo de peticdo subscrito por advogado sem procuracido
outorgada pelo recorrente juntada aos autos até o momento da interposi¢ao do recurso,

ausente mandato tacito.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 76, § 2°, e 104.

Jurisprudéncia relevante citada: Sumula 383, itens | e Il, do TST.

RELATORIO

Inconformado com a procedéncia do incidente de desconsideragao da personalidade
juridica (ID. 85a9c¢2b), o executado Rogério Seferin Pontes interpde agravo de petigao
(ID. a565136).

Com contraminuta (ID. 4e5bc85), sobem os autos e vém conclusos para julgamento.

E o relatério.

VOTO

DESEMBARGADORA LUCIA EHRENBRINK (RELATORA):

AGRAVO DE PETICAO DO EXECUTADO ROGERIO SEFERIN PONTES.
PRELIMINARMENTE.

NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE PROCURAGAO. RECURSO INEXISTENTE.

O executado Rogério Seferin Pontes sustenta a nulidade da notificagdo inicial da
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empresa executada, por ter sido encaminhada a endereco diverso daquele constante
dos autos. Alega serem nulos os atos processuais subsequentes, inclusive a revelia, a
confissdo, a sentenca, a liquidacdo, o transito em julgado e a execucgdo. Requer,
sucessivamente, a declaragao de nulidade da intimagao da sentenca e da certidao de
transito em julgado, bem como da liquidagdo e da citagdo por edital na execugéo.
Sustenta auséncia de enfrentamento de argumentos essenciais na decisdo agravada.
Entende indevida a desconsideracdo da personalidade juridica, por auséncia dos
pressupostos necessarios ao redirecionamento. Afirma que houve bloqueio de valores
da empresa executada e que ndo foram esgotados os meios executdrios contra a
pessoa juridica. Postula: a declaragdo de nulidade da notificagcéo inicial e dos atos
posteriores; o retorno dos autos a origem para regular notificagdo da empresa;
sucessivamente, a declaragao de nulidade da intimagao da sentenca e da certidao de
transito em julgado, bem como a declaragao de nulidade da liquidagéo e da citagao por
edital na execugéo; a cassacado da decisdo agravada por auséncia de enfrentamento
dos argumentos deduzidos; a improcedéncia do incidente de desconsideragdo da
personalidade juridica, com sua exclusdo do polo passivo; sucessivamente, que
eventual responsabilizagdo pessoal somente seja examinada apds a regularizagéo dos
atos processuais e a renovacado das medidas executdrias contra a pessoa juridica; a
manutencdo da suspensao dos atos executdrios contra seu patriménio até o transito
em julgado do incidente; a concessao de efeito suspensivo ao agravo de peticao; na
hipétese de manutencdo da responsabilidade, sua limitacdo ao saldo efetivamente
remanescente; a apresentacao de conta atualizada e discriminada, com abertura de
prazo para manifestacdo antes de qualquer constricdo; € o pronunciamento expresso

sobre os dispositivos indicados para fins de prequestionamento (ID. a565136).
E o teor da sentenca agravada (ID. 85a9¢2b):

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o Incidente de Desconsideragcdo da

Personalidade Juridica, tendo por regular a inclusdo do sécio ROGERIO
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SEFERIN PONTES, CPF 291.832.190-72, ao polo passivo da execugdo para

que responda pela divida trabalhista em haver.
Analisa-se.

Trata-se de execugdo contra LIVERPOOL RESTAURANTE Ltda. - ME e Rogério

Seferin Pontes.
O valor da divida, atualizado até 31-3-2025, era de R$ 33.085,27 (ID. b75e8e8).

Instaurado, a requerimento da autora (ID. 74fdf63), o incidente de desconsideracéo da
personalidade juridica - IDPJ em face de Rogério Seferin Pontes (ID. 7540494), o

executado apresentou defesa (ID. 9af49ad).
Julgado procedente o incidente (ID. 85a9c¢c2b), o sdcio interpde este agravo de petigéao.
Pois bem.

Adotado no caso o entendimento majoritario desta SEEX, o recurso ndo merece ser

conhecido, por inexistente.

Consta dos autos solicitacdo de habilitacido apresentada pela executada LIVERPOOL
RESTAURANTE Ltda. (ID. dcd7fa1), na qual sao indicados os advogados Guilherme
Lima da Silva, Elvis Fernando Dutra e Jefferson Silveira Gongalves.

Também foi juntada procuracéo (ID. f63c4cb), na qual consta expressamente como
outorgante LIVERPOOL RESTAURANTE Ltda., representada por Rogério Seferin
Pontes, e como outorgados Guilherme Lima da Silva, Elvis Fernando Dutra e Jefferson

Silveira Gongalves.

N&o consta nos autos, contudo, procuragéo outorgada pelo executado Rogério Seferin
Pontes, em nome préprio, a qualquer dos referidos advogados, tampouco

substabelecimento que Ihes confira poderes para representa-lo pessoalmente.
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O fato de Rogeério Seferin Pontes ter assinado a procuragdo da pessoa juridica na
condigdo de seu representante nao importa outorga, em nome proprio, de poderes aos

advogados.

O agravo de peticao (ID. a565136) foi assinado digitalmente pelo advogado Elvis
Fernando Dutra, OAB/RS 113.021, que ndo comprovou, nho momento da interposi¢cao

do recurso, sua habilitacdo para representar o executado Rogério Seferin Pontes.

Assim, neste processo, ndao consta instrumento de mandato outorgado pelo agravante

ao advogado que subscreveu eletronicamente o recurso.

E imprescindivel a juntada de procuracdo para atuacdo nos autos, sendo que a
interposicao de agravo de peticdo ndo é medida urgente, nos termos do artigo 104,

caput, do CPC, o qual prevé:

Art. 104. O advogado néo sera admitido a postular em juizo sem procuragéo,
salvo para evitar preclusdo, decadéncia ou prescricdo, ou para praticar ato

considerado urgente.
Acerca da matéria, dispde a Sumula 383 do TST:

RECURSO. MANDATO. IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO. CPC
DE 2015, ARTS. 104 E 76, § 2°.

| - E inadmissivel recurso firmado por advogado sem procuracdo juntada aos
autos até o momento da sua interposi¢cdo, salvo mandato tacito. Em carater
excepcional (art. 104 do CPC de 2015), admite-se que o advogado,
independentemente de intimagdo, exiba a procuragdo no prazo de 5 (cinco)
dias apos a interposi¢cdo do recurso, prorrogavel por igual periodo mediante
despacho do juiz. Caso ndo a exiba, considera-se ineficaz o ato praticado e

nao se conhece do recurso.

Il - Verificada a irregularidade de representacdo da parte em fase recursal, em
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procuragéo ou substabelecimento ja constante dos autos, o relator ou o 6rgédo
competente para julgamento do recurso designara prazo de 5 (cinco) dias
para que seja sanado o vicio. Descumprida a determinagdo, o relator ndo
conhecera do recurso, se a providéncia couber ao recorrente, ou determinara
o desentranhamento das contrarrazdes, se a providéncia couber ao recorrido
(art. 76, § 2°, do CPC de 2015).

No caso em exame, nao se trata de mandato tacito. Nao se identifica atuagdo do
advogado Elvis Fernando Dutra em audiéncia na qual tenha representado Rogério

Seferin Pontes.

Também nado se trata de mera irregularidade de representacdo processual em
procuragao ou substabelecimento ja existente nos autos, mas de inexisténcia de
instrumento de mandato outorgado pela prépria pessoa fisica recorrente, motivo pelo

qual n&o se aplica o item Il da Sumula 383 do TST.

A circunstancia de o advogado ter anteriormente subscrito a defesa apresentada por
Rogério Seferin Pontes no incidente (ID. 9af49ad) ndo supre a auséncia de procuragao,
pois a pratica de atos processuais pelo advogado, por si s6, ndo importa outorga de

mandato pela parte.

Inexistiu, portanto, outorga de poderes para a pratica do ato de interposicao do agravo

de peticdo em nome do executado Rogério Seferin Pontes.

A comprovacdo da representagao processual, mediante juntada de procuragédo e

eventual substabelecimento, constitui 6nus da parte.

E inaplicavel ao caso o disposto no art. 938, § 1°, do CPC, ndo havendo vicio passivel

de saneamento nesta fase processual.
Veja-se o entendimento desta Secao Especializada em Execugéo:

PRELIMINARMENTE. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO DE PETICAO
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DA TERCEIRA EMBARGADA. INEXISTENCIA. Auséncia de procuracdo nos

autos habilitando a advogada que assina eletronicamente o agravo de peticdo
para representagdo processual da parte. Aplicagdo do entendimento do item |
da Sumula no 383 do TST. Agravo de peticdo nao conhecido, por inexistente.
(TRT da 4% Regido, Sec¢édo Especializada em Execugdo, 0020283-
93.2024.5.04.0025 AP, em 04/09/2024, Desembargadora Maria da Graca

Ribeiro Centeno)

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
IRREGULARIDADE DA REPRESENTACAO PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PROCURACAO VALIDA NOS AUTOS. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO
DE PETICAO, POR INEXISTENTE. A auséncia de procuragdo vélida nos
autos a favor do advogado que subscreve o recurso, na data de sua
interposi¢cao, importa o ndo conhecimento do apelo, por inexistente.
Aplicagdo da Sumula no 383, I, do TST. (TRT da 4% Regido, Segéao
Especializada em Execugéo, 0020962-98.2016.5.04.0405 AP, em 13/05/2022,

Desembargadora Cleusa Regina Halfen) (Destacou-se)

Assim, ndo tendo sido apresentada procuragdo outorgada por Rogério Seferin Pontes
até o momento da interposicdo do agravo de peticdo, 0 recurso ndo merece ser
conhecido, porque o0 executado nao estava representado por advogado habilitado nos

autos, sendo inexistente o referido ato.

Nado se conhece do agravo de peticdo do executado Rogério Seferin Pontes, por

inexistente.



