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EMENTA

DIREITO DO TRABALHO. AGRAVO DE PETIGAO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. PESSOA FiSICA. COMPROVAGAO DE HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA. AGRAVO DE PETIGAO DA EXEQUENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo de peticao da exequente contra decisdo que indeferiu o beneficio da justica

gratuita.

2. Fundamento. Exequente desempregada, com remuneragao inferior a 40% do teto do
RGPS, comprovada por CTPS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questado em discussao consiste em analisar se a exequente preenche os requisitos
legais para a concessao do beneficio da justica gratuita, considerando sua situagao

econdmica e o valor de sua remuneragao.
lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A exequente comprovou perceber remuneragao inferior a 40% do limite maximo dos
beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, o que enseja a concessao do

beneficio da justiga gratuita.

5. O beneficio da justica gratuita pode ser requerido a qualquer tempo, inclusive na
fase recursal, bastando a declaracdo de hipossuficiéncia econdmica para pessoa

natural.

6. O TST, em sua Tese Juridica Prevalecente n° 21, estabelece o poder-dever do

magistrado trabalhista de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes que



Na forma do artigo 106 do Regimento Interno do TRT4, os magistrados poderdo modificar seus votos até
o término da sesséo virtual. As propostas de votos disponibilizadas neste sitio eletrénico sdo atualizadas
em tempo real, havendo indicagdo no documento da data e horario da disponibilizagao original e de
eventuais atualizagbes. Sessao virtual - Proposta de voto disponibilizada em 22/07/2026, a 00:00.

Processo: 0020594-08.2014.5.04.0002

perceberem salario igual ou inferior a 40% do limite maximo dos beneficios do Regime

Geral de Previdéncia Social.
IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo de petigao provido.

Tese de julgamento: A exequente faz jus a concessao do beneficio da justica gratuita,
por comprovar perceber valor inferior a 40% do limite maximo dos beneficios do

Regime Geral de Previdéncia Social.

Dispositivos relevantes citados: CLT, art. 790, §§ 3° e 4° CPC, art. 105; Lei n°
7.115/1983; CPC, art. 99, § 2°; Cddigo Penal, art. 22.

Jurisprudéncia relevante citada: TST, Orientacdo Jurisprudencial n°® 269 da SBDI-1;
TST, Sumula n°® 463, item |; TST, Tema n° 21.

RELATORIO

Inconformada com a decisédo proferida pela Juiza Carolina Cauduro Dias de Paiva, a

exequente interpde agravo de petigcao.

Pretende a reforma do julgado no pertinente a concessdo do beneficio da justica

gratuita e a penhora no rosto dos autos.
Sem contraminuta.
Processo néo sujeito a parecer do Ministério Publico do Trabalho.

E o relatério.

VOTO
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DESEMBARGADOR ROBERTO ANTONIO CARVALHO ZONTA (RELATOR):

AGRAVO DE PETICAO INTERPOSTO PELA EXEQUENTE
1. DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA

A exequente requer a reforma da decisdo para obter a justiga gratuita, argumentando
que esta desempregada e sem renda, anexando CTPS. Sustenta preencher os
requisitos legais (Art. 790, §§ 3° e 4° da CLT), pois sua situagao econdmica esta abaixo
do teto de 40% do Regime Geral da Previdéncia Social e do salario minimo ideal. Por
fim, ressalta que o pedido pode ser feito a qualquer momento, inclusive de oficio, e que

a negacao do beneficio viola o direito constitucional de acesso a Justica.
A decisao agravada esta assim fundamentada (fl.192):

"No que concerne a assisténcia judiciaria gratuita, a assinatura da reclamante
inserida na declaragdo de hipossuficiéncia juntada em 14/07/2015 (Id
30e283c) difere daquela constante na CTPS (Id ¢778811), instrumento de
procuragéo (Id 2698182), e declaragdo de pobreza do Id 2698186 (evento de
07/05/2014), restando prejudicada a apreciagdo. Além disso, a mera
existéncia de contrato de trabalho registrado na CTPS com salario inferior a 2
salarios minimos, por si s6, ndo comprova a condi¢do de miserabilidade da

parte.
Mantenho a decisao anterior (Id aaba32f), por seus proprios fundamentos”.

No caso, o beneficio da justica gratuita pode ser requerido a qualquer tempo, estando o
processo em curso, inclusive na fase recursal (Orientagdo Jurisprudencial n® 269 da
SBDI-1 do TST).

Tratando-se de pessoa fisica deve ser aplicado o entendimento vertido a Sumula n°
463, item |, do TST, in verbis:
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"SUM-463 ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. COMPROVACAO

(converséo da Orientagdo Jurisprudencial n°® 304 da SBDI-1, com alteragbes
decorrentes do CPC de 2015) - Res. 219/2017, DEJT divulgado em 28, 29 e
30.06.2017 - republicada - DEJT divulgado em 12, 13 e 14.07.2017

| - A partir de 26.06.2017, para a concessao da assisténcia judiciaria gratuita a
pessoa natural, basta a declaracdo de hipossuficiéncia econbmica firmada
pela parte ou por seu advogado, desde que munido de procuragdo com

poderes especificos para esse fim (art. 105 do CPC de 2015);

Il - No caso de pessoa juridica, ndo basta a mera declaragdo: é necessaria a
demonstracéo cabal de impossibilidade de a parte arcar com as despesas do

processo”.

Aqui acresga-se sobre a vigéncia do Tema n° 21 do TST, vigente a contar de 16-12-

2024, nos seguintes termos:

"I - Independentemente de pedido da parte, o magistrado trabalhista tem
o poder-dever de conceder o beneficio da justica gratuita aos litigantes
que perceberem salario igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do
limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social,

conforme evidenciado nos autos;

Il - O pedido de gratuidade de justiga, formulado por aquele que perceber
salario superior a 40% (quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios
do Regime Geral de Previdéncia Social, pode ser instruido por documento
particular firmado pelo interessado, nos termos da Lei n° 7.115/83, sob as

penas do art. 299 do Codigo Penal;

lll - Havendo impugnacédo a pretenséo pela parte contraria, acompanhada de

prova, o juiz abrira vista ao requerente do pedido de gratuidade de justiga,
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decidindo, apds, o incidente (art. 99, § 2°, do CPC)". (destaquei)

No caso, consta nos autos CTPS da exequente com registro de vinculo de emprego,
cuja remuneracao fixada é de R$ 1.653,00 (fl. 180).

Em 2025, o salario minimo era de R$ 1.518,00 e o limite dos beneficios do Regime
Geral de Previdéncia Social foi R$ 8.157,41.

Desse modo, considerando que a exequente comprovou perceber valor inferior a 40%
do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, evidente o

direito da exequente a concessao do beneficio da justica gratuita.

Pelo exposto, da-se provimento ao agravo de peti¢cdo interposto pela exequente para

que lhe seja concedido o beneficio da justi¢a gratuita.
2. DA PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS

A exequente busca a reforma da decisao que indeferiu a penhora no rosto dos autos,
argumentando que a matricula do imével ja havia sido anexada anteriormente.
Sustenta que a executada é herdeira legitima de fragdo do bem objeto de leildo em
processo civel e que a medida cautelar (Art. 835, I, e Art. 854 do CPC) é viavel e
necessaria. Por fim, defende que seu crédito trabalhista possui natureza alimentar e

privilégio legal, garantindo-lhe preferéncia no concurso de credores.
A decisao agravada esta assim fundamentada (fl.192):

"Em relagdo a juntada da matricula do imovel, ressalto que a propria parte

manifesta de forma expressa na peticdo do Id 75a9d9d:
"B) DA MATRICULA ATUALIZADA DE IMOVEIS

4. A exequente em anexo junta a matricula de imoveis n° 29.951, referente a
casa de alvenaria integrante do condominio denominado "CONJUNTO
RESIDENCIAL JARDIM MEDIANEIRA", situado no Acesso dos Geréanios, n°
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78 (antigo acesso 16), Bairro Santa Tereza - CEP 90843-150, em Porto
Alegre/RS".

Porém, a referida matricula ndo foi juntada pela parte, de sorte que nada ha a

ser deferido no topico”.

A exequente formulou pedido de penhora no rosto dos autos do processo n° 5106708-
29.2020.8.21.0001 que tramita na 42 Vara Civel do Foro Central de Porto Alegre/RS,
sob (fls. 84/85), anexando matricula n° 29.951 do Registro de Iméveis da 22 Zona de

Porto Alegre referente ao imovel a ser penhorado (fls.86/88).
Assim, a premissa adotada na decisao agrava n&o subsiste.

Todavia, ndo cabe a esta instancia apreciar, originariamente, a viabilidade da penhora
no rosto dos autos pretendida pela exequente, uma vez que tal questdo nao foi
enfrentada pelo Juizo de primeiro grau. A analise direta do mérito do pleito implicaria

indevida supressao de instancia.

Pelo exposto, da-se parcial provimento ao agravo de peticao interposto pela exequente
para determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que o juizo aprecie a viabilidade

da penhora no rosto dos autos, como entender de direito.



